A zaveEj
(K Ajvazovi)
Jaromir Typlt

Nechci to nikdy vidét. Nechci si to ani predstavovat. Nechci viibec pomyslet, co to je, byt
v ktiZi téch zvirat. Ale protoZe jsem se v pradavné a nikdy definitivné nerozhodnutelné
neshodé mezi Empedoklem a Anaxagorem pro tuto chvili pridal na stranu Anaxagoro-
vu, podle n¢hoz ,vnimani se dé€je opakem, nebot stejné neptisobi na stejné” (zlomek A
92 z Theofrasta), tedy Ze tfeba hladké vnimame spi§ drsnym nez hladkym, jemné spis
hrubym neZ jemnym, nezbyva mi, nez doslov k Ajvazovi za¢it né¢im takovym: ,Nebo
v Sanghaji? Tam jsem vidél zaZiva vafit opicky, ktery bolesti zesileji a Silenstvi jim usle-
ha mozek. To je potom vyborny pfedkrm. Nebo na Kubé&? Tam nez zabijou Zelvy, tak
je nejdfiv daji na hrani détem, aby tém Zelvam vypichaly o¢i... a potom polévka, néco
efef.“ ... Nebo v Praze? Radsi jsem ted ocitoval par vé€t z Bohumila Hrabala (povidka
Divni lidé), neZz abych vzal veterinarni protokoly a opsal z nich, jak taky kon¢i zvirata,
kdyz si jich v zakrytu za sidlist€ém nahodou v§imne parta déti znudéné cekajicich na
zavolani k vecefi.

Tohle k Ajvazovi ale vitbec neladil!

Pravé Ze neladi... To je mozna jedna z mala véci, které se k Ajvazovi jesté daji Fict.
Ze do jeho obrazu svéta, jakkoliv nam pripada celistvy, ke viemu pozorny, otevieny,
a bezmala tedy uz vSeobjimajici, néco prece jen nezapada. A to zasadné. Byli jsme p¥i
¢teni znovu a znovu vyslovné upozoriiovani, ¢eho a pro¢ si autor v§ima, na ¢em stavi,
a k tomu uz netfeba Zadnych dal§ich komentaia - vzdyt ty texty jsou samy sobé ko-
mentafem, tak presnym, vystiZznym a zdbavnym, Ze kazda véta navic uz bude Gmorna.
V tomto ohledu byl Brehmtiv Zivot zvifat opravdu dokon&en, mame v ruce jeho posled-
ni svazek, prazské zoofenomenologické apokryfy, a odted uz nikdo nemiZe popfit,
Ze byva-li v rohu Serosvitnych mali¥skych platen znazoriiujicich uéence, jak hlouba ve
své pracovné, po dlouha staleti vytrvale zobrazovana jenom Seda myska, jde rozhodné
o hrubé zkresleni skute¢nosti.

Ale co ted s tim zjiSténim, Ze nés autor, a to podle vieho docela védomé, neupo-
zornil na to, co opomiji, pFehlizi, s ¢im nechce nic mit? Zdalo se, Ze nic takového ani
neni... Kone¢né sladéni vSech nagich rtiznych roztisténych pociti a zazitkd a mysle-
nek jako by bylo na dosah... A najednou je tu vidét ruka, kterd nesmlouvavym gestem
vylucuje, co je ajvaz a co neni ajvaz, co se do téchto texti hodi a co do nich nepatfi,
protoZe by to ve zklidn&nych harmoniich ajvazovského svéta... Drhlo? Tlouklo? Rvalo?
Skiipé€lo? — A to jsme mysleli, Ze Suméni vSe smifujici...

Neftika se tomu rozéarovani?

Tak je koneéné na svét€ i jakys takys diivod, pro¢ by k Ajvazovym zacarovavajicim
textm mélo byt pFipojovano cosi jako doslov, protoZe asi bude zdhodno upozornit, ze
roz¢arovani nemusi nutn€ znamenat zklamani. Jen Zadné vycitky! Pravo je koneckonct
na strané zviratek, ktera se tu nemuseji obavat ni¢eho krutého a p¥iSerného, ani kdyz
jsou nahodou (v préze Psaci stroj) pouzita jako naboj do praku, protoze v tom pripadé
jsou to Zelvy a maji kruny¥. To d4 rozum.

U Ajvaze je to celé vlastn€ naopak, zvifata tu nejsou trpicimi tvory, vétSinou vy-
stupuji spi$ v tloze trapi¢h. A maji vSechny nase sympatie zfejmé pravé proto, Ze jsou
tak neodbytna, tak vlezla, drza a zaludna, tak vSudypfitomna... Jako by jim kone¢né
doslo, Ze zatim jediny zptisob, jak vyzrat na ¢lovéka, je ten hmyzi. Zrovna hmyz se pii-
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tom u Ajvaze vyskytuje jen vzacné (Bili mravenci z knihy Tyrkysovy orel), asi tak vzacné,
jako se chova v nasich zoologickych zahradach. Coz neni ndhodna poznambka, kazdy si
prece povsiml, Ze to v Ajvazovych textech ¢asto vypada jako v téch komediich pro déti,
poté co nocni vratny v ZOO s hriizou zjisti, Ze ma vSude zotvirané klece a rozbita tera-
ria. Vpad exotiky do ulic. Mimoto je dobfe znamo, Ze pravé za nedostatek pozornosti k
puvodni stfedoevropské fauné byl Michal Ajvaz nedlouho po zverejnéni svych prvnich
knih kritizovan v 8. €isle 69. ro¢niku ¢asopisu Vesmir (,nebo si autor mysli, Ze tFeba
k té nasi preplaché zrzavé lisce bylo uz Bystrouskou fe¢eno opravdu vSechno?“ otazal
se tehdy recenzent).

Ajta krajta - to uz je Ajvaz!

Nebo ne? Jeho odlehéeny tén, jeho prtihledna mystifikace... Co je tohle za tri-
ky, pokud si jesté vzpominame na zacatek, tenhle doslov chtél do Ajvaze proniknout
za pouziti paklich a pacidel skifipavé disonance, tak pro¢ ted upada aZz do pokleslé
napodoby jeho stylu!? Za chvili se to uz nebude ni¢im lisit od toho, co se o Ajvazovi
chystal napsat onen klokan z melbournské strukturalistické skoly (povidka Mofe), tedy
od toho, co by o sobé& Ajvaziv text, jako asi kazdy text, moc rad slySel v cizim podani.
Kazdy jen trochu inteligentnéjsi text si je pfece dobfe v€dom, Ze i tehdy, kdyZ je mu
néco vytykano, a i kdyz je mu spilano a jsou mu vmetavany nejsprostsi urazky, mtze to
porad jesté byt po jeho, mGZe mu to podkufovat, rafinovan€ lichotit. Proto se pocho-
piteln€ snazi mit pod kontrolou, co a jak se o ném fekne, prokopirovava se do cizich
promluyv, podloudné naseptava, mami, hypnotizuje, bere na sebe kritické masky a pro-
stfednictvim nastréenych postav o sob€ pronasi odvazné nazory.

Nechce znat doslov, ktery by si k sobé& nepfipsal sam.

A kdo by o sobé€ chtél slyset néco opravdu tak nemilosrdného, aby ho to n€kolika
presnymi zasahy ochromilo a rozlozilo?

Sami ¢teme Ajvaze nejspis praveé z tohoto divodu. Podobné jako si tyto texty do-
kaZou promyslen€ chranit vlastni bezpeéi, zachovavaji i bezpe¢i svych ¢tenaiti. Mozna,
Ze az prilis. Mozna, kdyZ se mluvi o nedozirném, nemélo by to znit tak krasné€ prehled-
né, a kdyZ se mluvi o nedosazitelném, mélo by v tom ztistat néco, co se marné€ vzpina
do prazdna. Cely jeden proud zapadniho uméni se béhem posledniho stoleti vydal do
téchto poloh, aby se v nich do slova a do pismene ztratil. Zbyva tu po ném jen bezbte-
hy bladbol, nesrozumitelna ¢maranice, zahnisana rana, odpuzujici ski‘ek, a nikdo, kdo
neni hotov nasadit na to vlastni paranoicky blud, tomu uz nechce doopravdy rozumét.
Ajvaz o téhle mezni - pfitom vic smé€$né nebo smutné nez tragické - zkusenosti vi, do-
konce ji tu a tam pfipomina, ale sim se se od ni drzi dal, v bezpeéné vzdalenosti, jez
d€li oznacujici k oznacovaného.

Ajvaziv odstup je odstupem pohadky.

Nic doopravdy netinosného, nic otfesného. Pad z vysky nemrzaci, dder nezabiji,
po zapase nezlstavaji krvava zranéni. Naslouchej tomu vinivému, konejsivému toku
vét, a oddavej se snéni. Nic zlého ti nehrozi. Dlouha, vycerpavajici pout plna ttrap
pred tebou proplyne v podobé nékolika okouzlujicich chvil. Neni nic, co by nekonéilo
dlevou a uvolnénim, nemifis§ jinam nez ke b¥ehu mote, kde se da spocinout, jen si to
zkus predstavit a jsi skoro u cile, uz se to rozpousti, uz se to otevira, sta¢i jen spravné
porozumét tiché pouti svételnych obrazct po sténach...

Nemélo by, ale prece jen, v tomhle podani to vyzniva pon€¢kud prekroucenég, dost
na to, aby se to kritikovi hodilo do kramu. A kritikovi to nestaci, neda si pokoj, protivné
dorazi s otazkou, pro¢ se v ajvazovské hi'e porad tolik sazi na prehlizenou, nedocené-
nou, nevidénymi taji prostoupenou viedni skute¢nost, kdyz se pFitom zda, Ze jedinou
vytouzenou vyhrou jsou pro autora skvouci palace s podlahami ze stfibra a zlata, plné
vzacnych drahokami a jemnych viini, ono velkolepé orientalni divadlo obsazené krali
a princeznami, cestovateli a démony... Zda se, Ze bude t¥eba kritikovi pFiarovat tlusty
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ocas, hibet s ostrymi kosténymi hrboly a oroseny chlupaty ¢enich, aby s tim uz konec¢-
né prestal. Jeho otravna otazka ,Pro¢ Ajvaz kaZzdému druhému nasazuje tygii hlavu?“
pak zlistane jen pro smich.

O moc lip nakonec nedopadli ani ti filozofové z n€kdejsich bytovych seminaii,
ktefi Ajvazovi predhazovali, Ze zrazuje piisnost pojmového nazirani: dusaji si to po
parcich s bodlinami na zadech a jenom ¢ekaji, kdy na né€ kdo slapne. Ostatni si uz roz-
mysli dal namitat, Ze to celé je nedopatieni, Ze se tu t&€zi z prisliba, které husserlovska
fenomenologie nikdy nechtéla vzbuzovat, tfebaze se ji to u slabsich povah neustile
dafi — i kdyZ se rozhodla podivat se koneéné na zoubek viemu tomu samoziejmému
a bé&€Znému, ¢emu jsme osudné zapomnéli vénovat pozornost, bezpochyby tim nemys-
lela, Ze ji ma tenhle zoubek privést az k rozeviené Celisti nadhern€ vybarveného tchofe,
ktery se zabydlel doma za kuchynskou linkou!

Tolika zakrutami a obchvaty se porad vracet k tomu asi jedinému, co se da Aj-
vazovi vyc€itat: Ze jeho svét je pFili§ krasny. Nenechava nas ani na okamzik ve zmatku
a bezradnosti, jak bychom si zaslouZili, ale vlidné€ nam vychazi vstfic a pozorné nas
prevadi pres vSechna tiskali, nezapomina nam podavat srozumitelna vysvétleni a tiskne
nam ruku, kdyz ztracime jistotu... V€doucné prikyvuje, kdyz najednou rozpoznavame
ty stézi uvéfitelné souhry nahod, to mrazivé vanuti, jeZ tolikrat proniklo i do nasich
vlastnich Zivotd...

Snad je tak az prili§ postaven na pravdach, které by bylo asi pochybené chtit
ovéFovat i vyvracet, a stava se n€kdy jejich aZ p¥ili§ ndzornou ilustraci. Prvni dvojice
knizek - Vrazda v hotelu Intercontinental (1989) a Ndvrat starého varana (1991) - je tim
stiZena asi min, nez nasledujici Druhé mésto (1993) a Tyrkysovy orel (1997), protoZe ony
pravdy piedestira zatim v zarodku, zkusmo, a ¢asto jakoby spi$ Zertem. Potom uZ jsou
prilis ,potvrzené“ tim, jaky ptisobivy koberec se na jejich zakladé da utkat, jak neuvé-
Fiteln€ barvité, symetrické a slozité propletené ornamenty to dovoluje a kam az tyto
ornamenty zachazeji - neni prece tajemstvim, Ze ornament je zkratkou tanct nejvys
nevyslovnych!

Co ale nesmi byt zapomenuto, je fakt, Ze Ajvazovy knihy ptivodn€ vstupovaly do
prostiedi, ve kterém zdaleka nebylo tolik pohadek, jez by ukazovaly podobnym smé-
rem. Byla to opravdova udalost. Jestli dokonce ,ukazovat podobnym smérem* tenkrat,
v Ceskych zemich na prelomu osmdesatjch a devadesatych let, neznamenalo néjaky
docela jiny smér... Co my vime o pozadi dnesni velkoprodukce sladkych snti? Nebo zZe
by se ani v§em tém bestsellerim tvrd€ vydélavajicim na snadnosti, s jakou se kdekdo
po precteni par mouder miiZe hned citit alchymistou, ¢arodéjem, poutnikem nebo ji-
nym ucastnikem tajemstvi, nemohlo podafrit tplné znehodnoceni davnych vyzev?

Na to se nabizi odpovéd, ktera by vSechno smifila s velkorysosti, jaka se ocekava
od pravého bozského nadhledu - ale pozor, blizi se zavér! Radéji tedy zadnou smif-
livost, zadné spocinuti, pFestoze po vSech téch vyhradach uZ tu pro Ajvaze koneéné
mam pouze slova uznani, obdivu, vdéénosti... Kazdy zdvofily doslov by zfejmé zacinal
aZ tady. Chci ale vyuZit tohoto prostoru, abych upozornil, Ze vyrok ,mé skvosty jsou
purpurové & zelené“ (viz Liber AL vel Legis: II, 50), ktery v dubnu roku 1904 nadikto-
vala v Kahife magu Aleisteru Crowleyovi tajemna a mocna inteligence predstavujici se
jménem Aiwass, se miiZze mimo jiné tykat i heliotropu, tmavozeleného kamene s roze-
setymi Cervenymi skvrnkami, o némz filozof Jacques Derrida v zavéru své Bilé mytologie
omylem prohlasil, Ze je to druh orientalniho jaspisu. Jde samoziejmé o chalcedon,
a nalézame ho i u nas. Nevim pro¢ mi ptipada, zZe prave to by mohla byt jedna ze stop
oné sviidné unikavé teorie stfibrného vozu, kterou od prvniho setkani s Ajvazovymi
texty neprestavam... Vyznavat? Privolavat? Rozkryvat? Tusit?
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